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Ujawnienie FARA kampanii influencerow
Izraela oraz jej prawne, podatkowe i
etyczne implikacje dla oséb i platform

Najnowsze zgtoszenia na mocy Ustawy o Rejestracji Agentéw Zagranicznych Stanéw
Zjednoczonych (FARA) ujawnity kampanie influenceréw nazwang ,,Projekt Esther”,
finansowang przez izraelskie Ministerstwo Spraw Zagranicznych. Dokumenty ztozone przez
Bridges Partners LLC 26 wrzesnia 2025 roku szczegotowo opisujg kontrakty przekazywane
za posrednictwem Havas Media Group Germany, majgce na celu zaangazowanie
influenceréw medidéw spotecznosciowych do publikacji tresci pro-izraelskich skierowanych
do odbiorcow w USA i na Swiecie. Ujawniony budzet wynosi okoto 900 000 dolaréw na
okres od czerwca do listopada 2025 roku, wspierajgc 14-18 influencerdw, ktérzy stworzyli
75-90 postéw, przy czym analitycy szacujg koszt na poziomie 6000-7000 dolaréw za post.

Chociaz te zgtoszenia spetniajg wymaog przejrzystosci FARA dla Bridges Partners jako
gtdbwnego agenta, podkreslajg kaskadowe ryzyka: osobiste odpowiedzialnosci
niezarejestrowanych influenceréw, obowigzki platform w zakresie egzekwowania prawa
reklamowego oraz transgraniczne zobowigzania podatkowe. Przypadek ten pokazuje, jak
operacje wptywu cyfrowego testujg ustawy z potowy XX wieku w erze algorytmicznego
wzmocnienia.

Ramy prawne Ustawy o Rejestracji Agentow
Zagranicznych

FARA (22 U.S.C. 8 611 i nast.) - pierwotnie stworzona, aby ujawni¢ propagande nazistowska
- wymaga rejestracji od kazdej osoby dziatajgcej ,na polecenie, prosbe lub pod
kierownictwem lub kontrolg” zagranicznego zleceniodawcy w celu ksztattowania polityki lub
opinii publicznej w USA. Zgtaszajacy muszg ujawni¢ dziatania, finanse i rozpowszechniane
materiaty, aktualizujgc dane co pot roku.

Kluczowe przepisy:

1. Szeroki zakres stosowania - obejmuje kontrahentéw rzgdowych, firmy public
relations oraz osoby fizyczne wykonujgce dziatania polityczne lub promocyjne.

2. Indywidualna odpowiedzialnos¢ - kazda osoba fizyczna wykonujgca dziatalnosc
musi ztozy¢ rejestracje w formie Short-Form, niezaleznie od zgtoszenia pracodawcy.

3. Kary - grzywny cywilne za zaniedbania; do pieciu lat wiezienia lub grzywny w
wysokosci 10 000 dolaréw za umysine naruszenia (22 U.S.C. 8 618(a); 18 U.S.C. § 951).

Implikacje dla influenceréw



Obowiazki FARA

Influencerzy Swiadomi wsparcia Izraela i zamiaru skierowania dziatarh na USA kwalifikujg
sie jako agenci, co wymaga indywidualnych zgtoszen w formie Short-Form. Wydaje sie, ze
zarejestrowany jest tylko gtdwny przedstawiciel Bridges Partners, Uri Steinberg.
Niezarejestrowani uczestnicy mogg zatem by¢ niezgodni z prawem. Odnowione
zainteresowanie Departamentu Sprawiedliwosci kampaniami wptywu online (zob. Raporty
Roczne Jednostki FARA 2023-24) sugeruje potencjalng kontrole nawet dla mikro-twércow.

Obowigzki prawa reklamowego

Wytyczne FTC dotyczace rekomendacji (16 C.F.R. Part 255) wymagajg wyraznego
ujawnienia #ad dla tresci sponsorowanych. Pominiecie w komunikatach politycznych
stanowi praktyke wprowadzajgcg w btgd zgodnie z 8 5 Ustawy FTC, narazajac tworcow lub
sponsorujgce agencje na nakazy i grzywny.

Podatki

Dochody z postow sponsorowanych sg uznawane za dochéd z samozatrudnienia (26
U.S.C. 8 1402). Mieszkancy USA muszg zgtaszac je w formularzu Schedule C; nierezydenci
mogg podlegac 30% potraceniu z pracy pochodzgcej z USA. Brak ujawnienia grozi karami
do 75% niezaptaconego podatku lub postepowaniem karnym (26 U.S.C. § 7201).

Konsekwencje reputacyjne

Poza obowigzkami prawnymi, tajna koordynacja z obcym panstwem podkopuje
autentycznos¢, na ktérej opiera sie gospodarka influenceréw. Dla tworcéw, ktérych
wiarygodnosc jest walutg, publiczne ujawnienie niezadeklarowanych ptatnosci
panstwowych moze zakoriczyc¢ kariere.

Implikacje dla X Corp i innych platform

Zgodnosc z reklamga i ujawnianiem

Zgodnie z zasadami FTC oraz artykutami 26-39 DSA Unii Europejskiej, duze platformy
muszg zapewnic¢ przejrzyste oznaczanie materiatdw sponsorowanych. Jesli algorytmy X
promujg nieujawnione posty polityczne, organy regulacyjne mogg uznacd to za utatwianie
wprowadzajgcej w btgd reklamy. Naruszenia przepiséw DSA dotyczgcych przejrzystosci
reklam lub ryzyka systemowego mogg skutkowa¢ grzywnami do 6% globalnego obrotu.

Narazenie na FARA

Platformy zazwyczaj unikajg odpowiedzialnosci FARA jako neutralni przewoznicy. Jednak
dowody bezposredniej wspétpracy - takie jak sprzedane wzmocnienie algorytmiczne w
ramach Projektu Esther - mogg sktoni¢ Departament Sprawiedliwosci do wszczecia
dochodzenia na podstawie klauzul ,,propagandy politycznej” ustawy.

Podatek korporacyjny



Poniewaz ptatnosci byty dokonywane poza systemem sprzedazy reklam X, nie wptywajg
one na odpowiedzialno$¢ podatkowg korporacji. Narazenie lezy w regulacjach, a nie w
przychodach.

Szersze implikacje dla zarzadzania i polityki

Projekt Esther uosabia zbiezno$¢ propagandy panstwowej z marketingiem influenceréw.
Tradycyjne lobbing zaktadat wyrazng granice miedzy rzgdami a obywatelami; media
spotecznosciowe jg zacierajg. Gdy geopolityczne przekazy podszywajg sie pod
autentycznos¢ miedzy rowiesnikami, dyskurs demokratyczny staje sie nieodréznialny od
reklamy celowane,;.

Rozwazane srodki zaradcze obejmuja:

o Wytyczne FARA wydane przez Departament Sprawiedliwosci dla tworcow online.

e Obowigzkowe oznaczenia ,sponsoringu zagranicznego” na poziomie platformy.

e Miedzynarodowa koordynacja podatkowa poprzez OECD w sprawie ptatnosci za
wptywy transgraniczne.

Incydent weryfikacji i zawieszenia X Corp z 4
pazdziernika 2025 roku

W dniu 4 pazdziernika 2025 roku uzytkownicy zauwazyli masowe cofniecie niebieskich i
ztotych odznak weryfikacyjnych z kont krytykujgcych polityke Izraela lub ujawnienia
Projektu Esther, w tym dziennikarzy, naukowcdw i organizacji pozarzgdowych. Dziatanie to
nie byto poparte publicznym uzasadnieniem. Wkrétce potem konto analityczne
@Uncensored.Al, ktore badato program influenceréw i moderacje X, zostato zawieszone
bez powiadomienia. Wewnetrzny komentarz pracownika opisujacy ,przeglad
egzekwowania zasad” zostat pozniej wycofany, a pracownik podobno otrzymat nagane.

Chociaz warunki X pozwalajg na uznaniowe usuwanie odznak, czas - w trakcie wzmozonej
dyskusji 0 wptywie zagranicznym - wywotat zarzuty o stronniczos¢ pogladdéw. Zgodnie z
Ustawg o Ustugach Cyfrowych UE, artykut 34 zobowigzuje bardzo duze platformy do
tagodzenia ryzyk systemowych, takich jak dezinformacja i moderacja motywowana
politycznie. Skordynowana lub odwetowa akcja usuwania moze zatem wywotac¢ kontrole
Komisji Europejskiej. W USA takie dziatania ponownie otwierajg debaty na temat zakresu
Sekcji 230 i quasi-publicznej roli dominujgcych platform komunikacyjnych.

Wymiary etyczne i moralne

Poza ustawami i zgtoszeniami lezy gtebsze pytanie moralne: co oznacza dla prawdy i
zgody, gdy demokratyczna rozmowa jest cicho kupowana i sprzedawana?

1. Oszustwo odbiorcéw - Ptacenie influencerom za przedstawianie propagandy
panstwowej jako osobistych przekonan podkopuje Swiadomg zgode. Obywatele



zastugujg na wiedze, kiedy perswazja jest optacana przez rzad - szczegdlnie ten
zaangazowany w konflikt zbrojny.

2. Manipulacja empatiag - Wykorzystywanie zaufania paraspotecznego przeksztatca
emocjonalne potgczenie w narzedzie dyplomacji panstwowej. Obserwujgcy mysla, ze
styszg przyjaciela; w rzeczywistosci sg celem tajnej kampanii.

3. Erozja przestrzeni dziennikarskiej - Gdy sponsorowane ,0sobiste opinie” zalewajg
kanaty, wypierajg niezalezne dziennikarstwo i gtosy obywatelskie pozbawione
rownowaznego finansowania. Asymetria informacji staje sie asymetrig moralna.

4. Odpowiedzialnos¢ platformy - Nieprzejrzystos¢ algorytmiczna X Corp przeksztatca
odpowiedzialnos¢ moralng w prawdopodobienstwo statystyczne. Korporacja, ktéra
czerpie zyski z zaangazowania - nawet oburzenia - ponosi etyczng odpowiedzialnos¢
za to, jak jej systemy ksztattujg percepcje.

5. Wspétudziat i sumienie - Influencerzy, ktorzy przyjmujg takie kontrakty, moga
spetniad litere prawa poprzez pdzniejsze ujawnienie, ale duch autentycznosci -
moralny pakt miedzy méwcg a stuchaczem - juz zostat ztamany.

W kategoriach moralnych Projekt Esther to nie tylko przypis prawny; to objaw szerszego
dryfu etycznego, gdzie prawda staje sie towarem, a zaufanie demokratyczne aktywem
zbywalnym.

Whnioski

Zgtoszenia FARA Projektu Esther oznaczajg mate zwyciestwo dla przejrzystosci, ale
ujawniajg ogromne luki w egzekwowaniu i etyce. Posrednicy sie zarejestrowali;
poszczegadlni influencerzy najwyrazniej nie. Kazdy z nich narazony jest na potencjalne
konsekwencje na mocy FARA, FTC i prawa podatkowego, podczas gdy X Corp staje w
obliczu rosngcej kontroli na mocy DSA oraz publicznego potepienia za postrzegang
cenzure.

Najpowazniejszg konsekwencjg moze by¢ jednak moralna: korozja publicznego zaufania
do autentycznego dyskursu. Gdy narracje panstwowe kupujg prywatne gtosy, a platformy
arbitrazujg widocznos¢, granica miedzy perswazjg a manipulacjg zanika. Aktualizacja
prawa jest konieczna; odbudowa integralnosci jest imperatywem. Dopdki prawda i
sponsoring nie zajmg oddzielnych przestrzeni, dyskurs demokratyczny pozostanie
zaktadnikiem najwyzszego oferenta.
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