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Od Oso6b Budzagcych Zainteresowanie do
Populacji: Uprzemystowienie Profilowania

Pojawienie sie profilowania - od ukierunkowanej, manualnej analizy konkretnych ,0séb
budzacych zainteresowanie” do zautomatyzowanego, ciggtego monitorowania catych
populacji - stanowi jedng z najgtebszych transformacji w sprawowaniu wtadzy, roli
technologii oraz granicach indywidualnej autonomii. To, co kiedy$ wymagato znacznego
wysitku ludzkiego, instytucjonalnego priorytetyzowania i Swiadomego wyboru,
ewoluowato w bezproblemowsg infrastrukture, ktéra generuje, agreguje i analizuje dane
behawioralne miliardéw ludzi w czasie rzeczywistym, czesto jako przypadkowy produkt
uboczny codziennego zycia.

Ta transformacja nie byta zdeterminowana wytgcznie przez technologie. Wytonita sie z
interakcji ekspans;ji biurokratycznej, powtarzajgcych sie kryzyséw bezpieczenstwa,
bodzcow ekonomicznych zwigzanych z monetyzacjg danych oraz nieustajgcego spadku
kosztu krancowego zbierania, przechowywania i wnioskowania z danych. Rezultatem nie
jest po prostu ,wiecej inwigilacji”, lecz jakosciowo inny rezim: taki, ktéry zastepuje
naturalne tarcie bezproblemowg skalg, ludzka dyskrecje automatyzacjg algorytmiczng oraz
wyjatkowe podejrzenie wobec nielicznych - bazowg obserwacjg wielu.

W swoim rdzeniu lezy fundamentalna metamorfoza: profilowanie przesuneto sie z
rzemieslniczego fachu - selektywnego, pracochtonnego i wyjasniajgcego - do procesu
przemystowego - uniwersalnego, zautomatyzowanego i predykcyjnego. To, co nastepuje,
Sledzi te transformacje, identyfikujgc momenty, w ktérych ograniczenia ulegty erozji, a
nowe mozliwosci skrystalizowaty sie w system ciggtego, populacyjnego wnioskowania.

I. Podstawy: Profilowanie jako selektywna, manualna
praktyka

Profilowanie, w swojej najprostszej formie, polega na systematycznym zbieraniu i
interpretacji informacji w celu wnioskowania o cechach, przewidywania zachowania lub
przypisywania kategorii ryzyka. Jego pochodzenie siega gteboko w starozytnosc.

Starzytne imperia przeprowadzaty spisy ludnosci nie tylko w celu opodatkowania czy
poboru, lecz takze klasyfikacji. Rzymskie wtadze i chinscy administratorzy cesarscy
sortowali populacje wedtug zawodu, lojalnosci i statusu, tworzgc wczesne mapy relacyjne,
ktore mogty identyfikowac potencjalne zagrozenia. Instytucje religijne prowadzity rejestry
narodzin, matzenstw, spowiedzi i moralnego postepowania, konstruujgc proto-sieci
spoteczne ujawniajgce sieci wptywow i odchylen.

Jednak te systemy dzielity jedng kluczowg ograniczenie: informacja byta droga. Zbieranie,
weryfikacja, przechowywanie i interpretacja danych wymagaty znacznego naktadu pracy



ludzkiej. W rezultacie profilowanie pozostawato selektywne, epizodyczne i ograniczone.
Skupiato sie na elitach, dysydentach lub grupach strategicznie istotnych - nie na catych
populacjach.

Ta selektywnos$c¢ utrzymata sie w Europie wczesnonowozytnej, nawet gdy panstwa
rozbudowywaty swéj aparat inwigilacyjny. Wysitki wywiadowcze koncentrowaty sie na
heretykach, rywalach politycznych, przemytnikach i agentach zagranicznych poprzez
informatoréw, przechwycong korespondencje i fizyczng inwigilacje. Francuskie i inne
cabinets noirs - czyli czarne gabinety - uosabiaty to podejscie: zespoty urzednikéw recznie
otwieraty listy, kopiowaty je i ponownie je zaklejaty do doreczenia. Operacje te byly z natury
ograniczone. Skupiaty sie na celach wysokowarto$ciowych, poniewaz wszystko szersze byto
logistycznie niemozliwe.

Nawet na tym etapie jasno rozumiano moc metadanych. Informacje o komunikacji -
nadawca, odbiorca, czas i trasa - mogty ujawnic sieci i intencje bez koniecznosci dostepu
do tresci. Skandal szpiegowski brytyjskiego urzedu pocztowego z 1844 roku wyraznie to
unaocznit opinii publicznej. Wtoski rewolucjonista Giuseppe Mazzini, emigrant w Londynie,
podejrzewat, ze jego listy sg otwierane przez wtadze na prosbe obcych mocarstw. On i jego
zwolennicy umieszczali w kopertach ziarna maku i piasku jako znaczniki; gdy listy dotarty
naruszone, Mazzini sktonit radykalnego posta Thomasa Duncombe’a do poruszenia sprawy
w parlamencie. Powstaty skandal ujawnit systematyczne otwieranie listéw na podstawie
nakazéw wydanych przez ministra spraw wewnetrznych sir Jamesa Grahama, wywotujgc
oburzenie, dochodzenia parlamentarne i ostateczne zniesienie tajnego departamentu
urzedu pocztowego. Byt to jeden z pierwszych nowoczesnych kryzysow prywatnosci i
podkreslit, jak same dane relacyjne mogga rozbijac sieci powigzan.

W odpowiedzi wytonity sie normy prawne takie jak ,tajemnica korespondencji”
(Briefgeheimnis, secret de la correspondance). Te zasady ograniczaty wykorzystanie danych
komunikacyjnych wytgcznie do celéw operacyjnych, takich jak doreczanie, zakazujac
wtornego wykorzystywania ich do inwigilacji lub profilowania. Podstawowa idea byta
prosta, lecz gteboka:

Dane wygenerowane w konkretnym celu nie powinny by¢ ponownie
wykorzystywane do konstruowania szerszych profili oséb lub sieci.

Ta zasada miata odbijac sie echem przez stulecia - ostatecznie jednak ulegta erozji pod
wptywem presji technologicznej i instytucjonalne;.

II. Stulecie biurokratyczne: Skalowanie bez
automatyzacji

XX wiek dramatycznie rozbudowat profilowanie, zachowujac jednoczesnie wiele
wczesniejszych ograniczenn. Wymogi wojny totalnej wymagaty bezprecedensowego
gromadzenia informacji. Cenzura poczty, wywiad sygnatowy i tamanie szyfrow rozszerzyty
inwigilacje poza elity na szersze populacje. Instytucje takie jak Agencja Bezpieczenstwa
Narodowego (NSA) zinstytucjonalizowaty szerokg interceptacje, podczas gdy agencje



krajowe kompilowaty obszerne akta na temat grup politycznych, podejrzanych radykatow i
sieci przestepczych.

Jednak profilowanie pozostawato zasadniczo ukierunkowane. Podstuchy telefoniczne
byly powigzane z konkretnymi osobami lub liniami. Akta wywiadowcze byty opracowywane
przez analitykow ludzkich. Nawet przy wzroscie wolumenu ludzka uwaga pozostawata
waskim gardiem.

Wczesne systemy komputerowe (lata 50.-70. XX wieku) zaczety zmieniac skale prowadzenia
rejestrow. Rzady i korporacje digitalizowaty rejestry Swiadczen socjalnych, historie
kredytowe i bazy danych kryminalnych, umozliwiajgc szybsze wyszukiwanie i krzyzowe
odwotywanie. Te systemy nadal jednak operowaty na dyskretnych rekordach, a nie na
ciggtych strumieniach zachowan.

Do lat 70. obawy dotyczgce scentralizowanych ,,bankéw danych” sprowokowaty reakcje
prawne. Amerykanska ustawa o prywatnosci z 1974 roku oraz wczesne europejskie ustawy
o ochronie danych wprowadzity zasady ograniczania celu, minimalizacji danych i
przejrzystosci. Te ramy rozszerzyty logike tajemnicy korespondencji na ere cyfrowa.

Zostaty one jednak zbudowane na kluczowym zatozeniu: ze zbieranie danych jest
ograniczone i epizodyczne. Regulowaty rekordy - nie przeptywy. To zatozenie miato
wkroétce rungcd.

III. Punkt zwrotny: Od rekordéw do odpadéw danych

Decydujacy przetom nastepuje pod koniec lat 90. i na poczatku lat 2000. wraz z rozwojem
internetu - nie tylko jako medium komunikacyjnego, lecz jako infrastruktury, ktéra
nieprzerwanie produkuje dane.

Systemy cyfrowe generujg odpady danych: metadane tworzone automatycznie jako
produkt uboczny zwyktej aktywnosci. Kazde potgczenie, zapytanie, klikniecie i ruch
wytwarza slady, ktére mozna rejestrowac, przechowywac i analizowac przy znikome;j
koszcie.

To oznacza decydujgcg zmiane:

Profilowanie przestaje by¢ aktywnoscig wykonywang na danych i staje sie
infrastrukturg, ktéra je nieprzerwanie produkuje.

Dostawcy ustug internetowych przechowujg logi potgczen, zapytania DNS i informacje o
routingu, ujawniajgc wzorce zachowan nawet bez dostepu do tresci. W przeciwienstwie do
metadanych pocztowych - efemerycznych i zdecentralizowanych - cyfrowe metadane sg
trwate, scentralizowane i trywialnie przeszukiwalne.

Na tej infrastrukturze platformy takie jak Google i Meta przeksztatcity profilowanie w
podstawowy model ekonomiczny. Wyszukiwarki rejestrujg intencje; sieci spotecznosciowe
mapuja relacje; ekosystemy mobilne sledzg ruch. Wbudowane trackery rozszerzaja
widocznos¢ na ogromne czesci sieci. Piksele sledzgce Meta, obecne na okoto jednej trzeciej



popularnych stron internetowych na Swiecie, monitorujg aktywnos¢ daleko poza witasnymi
platformami, czesto rejestrujgc wrazliwe sygnaty z kontekstéw zdrowotnych, finansowych
czy politycznych.

W tym Srodowisku wytania sie kluczowe zrozumienie:

Tres¢ staje sie w duzej mierze zbedna. W wielu przypadkach wzorce relacyjne
nie sg jedynie proxy dla znaczenia - sg bardziej uzyteczne analitycznie niz
sama tresc.

Metadane nie wskazujg jedynie, ze komunikacja miata miejsce; umozliwiajg
prawdopodobienstwowa rekonstrukcje tresci. Kto z kim sie komunikuje, kiedy, jak
czesto i w jakim szerszym kontekscie - moze silnie ograniczac to, co jest komunikowane.
Publicznie dostepne informacje - wspdlne przynaleznosci, role zawodowe, stanowiska
polityczne, wiezi spoteczne - dodatkowo zawezajg przestrzen mozliwych interpretacji.

Z czasem te ograniczenia stajg sie predykcyjne. Metadane nie sg jedynie opisowe; sg
generatywne. Nie tylko towarzyszg tresci - czesto moggq jg przyblizaé lub wnioskowag,
zwitaszcza gdy sg agregowane na duzg skale.

Zapytania wyszukiwania ujawniajg intencje. Czestotliwos¢ komunikacji ujawnia site relacji.
Wspdlna lokalizacja ujawnia powigzania. Przy wystarczajgcej skali te sygnaty zbiegajg sie w
wysoce doktadne modele behawioralne, ktére czesto czynig bezposredni dostep do tresci
niepotrzebnym.

Systemy korporacyjne optymalizujg zachowanie pod kagtem monetyzacji; systemy
panstwowe ograniczajg je pod katem kontroli - ale oba polegajg na tym samym
mechanizmie: przewidywaniu poprzez wnioskowanie behawioralne na duzg skale.

IV. Tozsamos¢ bez ucieczki: Trwate kotwice
Cecha definiujgca przemystowe profilowanie jest pojawienie sie trwatej tozsamosci.

Wczesdniejsze systemy opieraty sie na zmiennych identyfikatorach - nazwiskach,
dokumentach, adresach - ktére mozna byto zmienia¢ lub ukrywac. Nowoczesne systemy
rekonstruujg tozsamos¢ poprzez naktadajgce sie sygnaty:

odciski urzgdzen

wzorce behawioralne

grafy spoteczne

markery biometryczne (twarze, chéd, gtos)

Publicznie udostepniane zdjecia stuzg jako trwate kotwice. Nawet gdy osoby zmieniajg
konta lub przyjmujg pseudonimy, systemy rozpoznawania twarzy - szczegolnie w
kontekstach panstwowych lub wywiadowczych - mogg ponownie tgczy¢ tozsamosci
miedzy zbiorami danych. Wspdlne wystepowanie na zdjeciach lub w wydarzeniach
dodatkowo wzmacnia wywnioskowane relacje.



Implikacja jest gteboka:

Tozsamos¢ nie jest juz czyms, co sie deklaruje, lecz czyms, co jest
nieprzerwanie wnioskowane.

Eliminuje to znaczng czes$c tarcia, ktére kiedys ograniczato inwigilacje. Identyfikacja nie
zalezy od pojedynczego sygnatu; wytania sie z redundancji wielu sygnatéw.

V. Fuzja: Od punktow danych do ontologii

Kulminacjg tej ewolucji jest fuzja danych: integracja rozproszonych zbioréw danych w
ujednolicone systemy analityczne.

Platformy takie jak Palantir Technologies agregujg rzadowe rejestry, transakcje finansowe,
aktywnos$¢ w mediach spotecznosciowych, dane lokalizacyjne i metadane komunikacji w
spojne modele 0sbb i sieci. Te systemy konstruujg dynamiczne ontologie, ktére pozwalajg
analitykom wyszukiwac relacje, wykrywac wzorce i generowac prognozy.

Konkretny przyktad ilustruje zmiane. W egzekwowaniu prawa imigracyjnego narzedzie
Palantira ,Enhanced Leads Identification and Targeting for Enforcement” (ELITE) wypetnia
mapy potencjalnymi celami, czerpigc z rejestrow wiz, danych o zatrudnieniu, metadanych
telefonicznych, powigzan spotecznych, a nawet informacji adresowych z Medicaid czy HHS,
aby przypisywac ,wskazniki pewnosci adresu” i generowac dossier. Funkcjonariusze mogg
identyfikowac ,bogate w cele” dzielnice do operacji, oznaczajgc osoby nie tylko na
podstawie bezposrednich dowodéw, lecz dlatego, ze ich sygnatura behawioralna i
relacyjna przypomina wczesniej zidentyfikowane przypadki. Podobna fuzja pojawia sie w
narzedziach takich jak ImmigrationOS, ktére integrujg historie podrdzy, dane
biometryczne i dane spoteczne do priorytetyzacji.

Podejrzenie nie jest juz odkrywane - jest generowane.

Profilowanie nie tylko dokumentuje rzeczywistos¢; aktywnie jg konstruuje, wytaniajgc
probabilistyczne powigzania, ktére stajg sie operacyjnie actionable.

VI. Od wyjasniania do prewencji

Tradycyjne profilowanie byto w duzej mierze retrospektywne. Szukato wyjasnienia
przesztych dziatan - kto popetnit przestepstwo, kto zorganizowat spisek, kto stanowit
zagrozenie.

Przemystowe profilowanie jest predykcyjne i prewencyjne. Identyfikuje:

e kto moze popetnic przestepstwo
e gdzie moze dojs¢ do przestepstwa
e kto moze zalega(, radykalizowac sie lub odbiega¢ od normy

Ta logika jest czesto poréwnywana do wizji przedstawionej w Rapocie mniejszosci, gdzie
osoby sg aresztowane zanim popetnig przestepstwo. Cho¢ wspdétczesne systemy nie



posiadajg deterministycznej przewidywalnosci, strukturalne podobienstwo jest wyrazne:
narzedzia predykcyjnej policji analizujg dane historyczne, zgtoszenia pod numer 911,
czytniki tablic rejestracyjnych i sygnaty spoteczne, aby generowac ,listy gorgce” lub
wskazniki ryzyka.

Nowoczesne systemy dziatajg na prawdopodobieristwie. Osoby sg oznaczane nie dlatego,
ze cos zrobig, lecz dlatego, ze statystycznie przypominajg innych, ktérzy to zrobili.

Zmiana jest subtelna, lecz gteboka:

Jednostki nie sg juz oceniane przede wszystkim na podstawie dziatan, lecz na
podstawie ich pozycji w probabilistycznym krajobrazie.

Podejrzenie staje sie strukturalne - generowane nieprzerwanie, a nie wyzwalane przez
dyskretne zdarzenia.

VII. Prawo w erze wnioskowania

Ramy prawne takie jak Ogo6lne Rozporzgdzenie o Ochronie Danych (RODO) prébujg
narzuci¢ ograniczenia poprzez zgode, przejrzystos¢ i minimalizacje. Jednak napotykajg one
ograniczenia strukturalne.

Wiekszos¢ systemdw prawnych reguluje dane jako obiekt. Nowoczesne profilowanie
czerpie moc z relacji i wnioskéw, ktore sg znacznie trudniejsze do zdefiniowania,
obserwacji czy ograniczenia.

Dodatkowe wyzwania obejmuija:

e ciggte przeptywy danych przez rézne jurysdykcje
e szerokie wyjatki dla bezpieczenstwa narodowego i ,uzasadnionych intereséw”
* nieprzejrzyste systemy algorytmiczne odporne na nadzér

Rezultatem jest trwate niedopasowanie:

Ramy prawne zaprojektowane dla ery rekordéw zmagajg sie z rzgdzeniem erg
ciggtego, predykcyjnego wnioskowania.

VIII. Asymetria wiadzy

Przemystowe profilowanie wytwarza strukturalng nieréwnowage.

Jednostki generujg dane nieprzerwanie poprzez uczestnictwo w nowoczesnym zyciu.
Unikanie jest mozliwe, lecz kosztowne i niekompletne. Tymczasem:

e korporacje utrzymujg nieprzejrzyste systemy chronione tajemnicg

e panstwa uzyskujg dostep do danych i integrujg je poprzez wtadze prawng lub
partnerstwa

e ztozonos¢ techniczna zaciera odpowiedzialnosc



Rezultatem jest wyrazna asymetria:

I Wielu staje sie czytelnymi; potezni pozostajg stosunkowo nieprzejrzystymi.

IX. Internalizacja: Profilowanie i samoregulacja
zachowania

Poza wymiarami instytucjonalnymi i technologicznymi, uprzemystowienie profilowania
wytwarza gtebokg transformacje psychologiczng. Inwigilacja nie dziata juz wytgcznie jako
sita zewnetrzna; staje sie internalizowana.

Te dynamike przewidziat Michel Foucault w swojej analizie panoptykonu: teoretycznego
projektu wiezienia Jeremy'ego Benthama, w ktorym wiezniowie, widoczni dla centralnego
obserwatora, ktérego nie widzg, internalizujg dyscypline i regulujg wtasne zachowanie pod
niepewnoscig ciggtego bycia obserwowanym. Moc panoptykonu lezy nie w wiecznym
obserwowaniu, lecz w antycypacji tego.

Przemystowe profilowanie dramatycznie rozszerza te logike. Jednostki funkcjonujg w
Srodowiskach, w ktérych ich dziatania mogg by¢ rejestrowane, analizowane i
interpretowane w nieprzejrzysty sposob - przez platformy optymalizujgce zaangazowanie
lub paristwa oceniajgce ryzyko. Rezultatem jest przesuniecie w strone samoregulacji.

Przejawia sie to jako:

autocenzura w postach, wyszukiwaniach lub powigzaniach

unikanie okreslonych grup, tematéw lub lokalizacji

dostosowywanie sie do postrzeganych norm w celu minimalizacji wskaznikéw ryzyka
modyfikacja zachowania w kontekstach cyfrowych i fizycznych

Co istotne, te adaptacje nie wymagajg jawnej przymusu. Wynikajg z antycypacji.

Kontrola jest sprawowana nie tylko przez to, co systemy robig, lecz przez to,
czego jednostki unikajg robic.

Efekty wykraczajg poza jednostki. Gdy ludzie autocenzurujg sie i sortujg sami, generowane
dane wzmacniajg wzorce, ksztattujgc przyszte prognozy. System nie tylko obserwuje
rzeczywistos¢ - subtelnie jg przeksztatca, tworzac petle sprzezenia zwrotnego, ktére
normalizujg konformizm.

X. Koniec selektywnej inwigilacji

Profilowanie przeszto fundamentalng transformacje:

z ukierunkowanego na uniwersalne
z manualnego na zautomatyzowane
z retrospektywnego na predykcyjne
z fragmentarycznego na zintegrowane



Woczesniejsze systemy byty ograniczone tarciem - kosztem, czasem, ludzkg uwaga.
Systemy przemystowe usuwajg te ograniczenia. Monitorowanie staje sie ambientowe.
Wigczenie staje sie domysine.

Zasada, ze dane powinny stuzy¢ wytgcznie swojemu bezposredniemu celowi, ustapita
paradygmatowi, w ktérym wszystkie dane sg potencjalnie mozliwe do wykorzystania.

XI. Zakonczenie: Cena uczestnictwa

Dtugi tuk od tajemnicy pocztowej do fuzji danych cyfrowych ujawnia spdojny wzorzec: kazde
technologiczne rozszerzenie zwieksza zakres profilowania, podczas gdy reakcje prawne i
spoteczne pozostajg w tyle. To, co wyrdznia terazniejszos¢, ma charakter strukturalny.
Profilowanie nie jest juz aktywnoscig skierowang na konkretne osoby - jest infrastrukturg,
wewnatrz ktérej istniejg jednostki.

Kategoria ,,0soby budzgcej zainteresowanie” rozptywa sie. Kazdy staje sie przedmiotem
ciggtej oceny.

Ta transformacja jest podtrzymywana nie tylko przez witadze panstwa, lecz takze przez
bodzce ekonomiczne. Platformy, ktore wydajg sie darmowe, dziatajg poprzez ekstrakcje
danych behawioralnych. Fraza ,jesli nie ptacisz za produkt, to ty jestes produktem” oddaje
intuicje - ale nie oddaje w petni rzeczywistosci.

To, co jest produkowane, nie jest jednostka, lecz modelem predykcyjnym jednostki -
przenosnym, mozliwym do dziatania i czesto niedostepnym dla osoby, ktorg reprezentuije.

Centralne wyzwanie lezy w luce miedzy percepcjg a rzeczywistoscia.

Po pierwsze, ludzie niedoceniajg wplywu tego, co jest znane. Profilowanie dziata poprzez
powigzania. Relacje - przeszte, stabe lub posrednie - mogg ksztattowac wyniki. Powigzanie
z kim$, kto pdzniej staje sie niepozadany, moze wptywad na mozliwosci. Cztowiek jest
oceniany nie tylko indywidualnie, lecz relacyjnie.

Po drugie, ludzie niedoceniajg zakresu tego, co mozna wiedzie¢. Systemy wnioskuja
wrazliwe atrybuty - polityczne, religijne, seksualne, ekonomiczne - nie z jawnego
ujawnienia, lecz z wzorcéw. Te wnioski stajg sie operacyjne niezaleznie od ich doktadnosci.

Jednostki sg oceniane nie tylko na podstawie tego, co ujawniajg, lecz na
podstawie tego, co mozna wywnioskowac - i na podstawie tego, z kim sg
powigzane.

Uczestnictwo w zyciu cyfrowym pocigga wiec za sobg implicite wymiane: wygoda za
czytelnos¢. Ta wymiana nie jest ani przejrzysta, ani negocjowalna.

Wyzwanie nie polega na zatrzymaniu datafikacji, lecz na jej ograniczeniu - na
przywroceniu tarcia, egzekwowaniu granic i zapewnieniu odpowiedzialnosci.

Centralne pytanie jest jasne:



Czy interwencja nastgpi zanim infrastruktura permanentnego profilowania
stanie sie zbyt gteboko zakorzeniona, by mozna jg byto meaningfully
zakwestionowac?

W braku takiej interwencji cena uczestnictwa nie bedzie jedynie danymi - lecz stopniowg
erozjg granicy miedzy byciem obserwowanym, byciem wnioskowanym i ostatecznie
byciem definiowanym.



