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Gaza: Nigdy Wiecej to Teraz - Rozpaczliwy
Apel o Interwencje Wojskowg

+Zbrodnia ludobdjstwa to nie tylko zbrodnia przeciwko ludowi - to zbrodnia
przeciwko ludzkosci.”
Sekretarz Generalny ONZ, 2004

Sytuacja w Gazie osiggneta punkt krytyczny, w ktérym interwencja wojskowa jest nie tylko
prawnie dopuszczalna, ale wrecz nakazana przez prawo miedzynarodowe. Ciggta blokada
Izraela i operacje wojskowe stworzyly katastrofe humanitarng, a Miedzynarodowy
Trybunat Sprawiedliwosci (IC)) wskazat na ,prawdopodobne ryzyko” ludobdjstwa.
Dyplomacja, sankcje i orzeczenia prawne nie zdotaty zmieni¢ postepowania Izraela,
pozostawiajgc interwencje wojskowg jako jedyng realng opcje zapobiegniecia dalszym
okrucienstwom. Argument ten opiera sie na obowigzkach Izraela wynikajgcych z
miedzynarodowego prawa humanitarnego (IHL), orzeczeniach ICJ, obowigzku
zapobiegania ludobdjstwu, prawie do zbiorowej samoobrony, doktrynie
Odpowiedzialnosci za Ochrone (R2P) oraz statusie prawnym waod terytorialnych Gazy.
Chociaz Izrael i jego sojusznicy - Stany Zjednoczone, Wielka Brytania i Niemcy - potepig
takie dziatania, wsparcie ze strony Rosji i Chin, w potgczeniu z toczgcymi sie
postepowaniami ICJ, zapewnia solidng droge prawng i geopolityczna.

Obowigzki Izraela jako Mocy Okupacyjnej

Jako moc okupacyjna w Gazie, Izrael jest zwigzany Czwartg Konwencjg Genewska (1949),
ktora naktada okreslone obowigzki ochrony ludnosci cywilnej. Artykut 55 Konwencji
stanowi:

W najszerszym zakresie dostepnych srodkéw, Moc Okupacyjna ma
obowigzek zapewnic zaopatrzenie w zywnos¢ i Srodki medyczne dla ludnosci;
w szczegolnosci powinna dostarczy¢ niezbedne artykuty spozywcze, zapasy
medyczne i inne towary, jesli zasoby terytorium okupowanego sg
niewystarczajgce.”

Blokada Izraela, ograniczajgca dostep do zywnosci, Srodkéw medycznych i podstawowych
towardw, narusza ten obowigzek. Po 143 dniach oblezenia Gaza wyczerpata wszystkie
zapasy i znajduje sie obecnie w fazie IPC 4 (stan nadzwyczajny) / fazie 5 (katastrofalny
gtdd). Niezrealizowanie przez Izrael obowigzku umozliwienia pomocy humanitarnej, jak
wymaga Konwencja Genewska, stanowi podstawowg uzasadnienie dla interwencji w celu
przywrocenia dostepu i ochrony cywilow.



Ludobdjstwo wedtug Konwencji: Celowe Zniszczenie
Poprzez Warunki Zycia

Konwencja o Ludobdjstwie z 1948 roku, Artykut II, punkt ¢, definiuje ludobéjstwo jako:

~Celowe narzucanie grupie warunkdéw zycia majgcych na celu jej fizyczne
zniszczenie, w catosci lub w czesci.”

143-dniowe oblezenie Izraela, zakaz dziatalnosci UNRWA i poleganie na Smiertelnym
systemie dystrybucji pomocy GHF, jest tego przyktadem. Smier¢ 1 021 0séb i obrazenia 6
511 w punktach dystrybucji, wraz z atakiem IDF z 20 lipca 2025 roku na konwdj Swiatowego
Programu Zywnosciowego - ktdry zabit 94 osoby i ranit 150 - pokazujg zamiar utrudniania
przetrwania. Nieodwracalne szkody wywotane gtodem w fazie IPC 5, szczegdlnie dla dzieci,
podkreslajg ludobdjczy charakter tych warunkdw.

Tymczasowe Srodki IC) Nakazujgce Pomoc Humanitarna

W sprawie Republika Potudniowej Afryki przeciwko Izraelowi (2024), IC) wydat tymczasowe
Srodki w odpowiedzi na wniosek RPA na podstawie Konwencji o Ludobdjstwie, stwierdzajgc
~prawdopodobne ryzyko” ludobdjstwa w Gazie z powodu operacji wojskowych i blokady
Izraela. Trybunat nakazat 1zraelowi:

.Podjac wszelkie sSrodki w swojej mocy, aby zapobiec popetnieniu wszystkich
czynow w ramach Artykutu II [Konwencji o Ludobdjstwie]” oraz ,umozliwié
dostarczanie pilnie potrzebnych podstawowych ustug i pomocy
humanitarnej.”

Ciggte ograniczenia pomocy przez Izrael i eskalacja operacji wojskowych wskazujg na
niezachowanie tych wigzgcych srodkéw. To niepostuszenstwo tworzy podstawe prawng dla
interwencji wojskowej w celu wyegzekwowania orzeczenia IC) i zapewnienia dostepu
humanitarnego.

Orzeczenie LaGrand: Srodki Tymczasowe Sa Obowigzkowe

Wigzacy charakter tymczasowych Srodkow IC) zostat ustalony w sprawie LaGrand (Niemcy
przeciwko Stanom Zjednoczonym, 2001), gdzie Trybunat orzekt:

I ,Srodki tymczasowe wskazane przez Trybunat sg wigzace dla stron.”

Niezachowanie przez Izrael tymczasowych srodkdéw z 2024 roku stanowi naruszenie prawa
miedzynarodowego. Precedens LaGrand podkresla, ze panstwa nie mogg ignorowac
nakazow IC) bez konsekwencji, co uzasadnia interwencje wojskowg w celu zapewnienia
zgodnosci i ochrony ludnosci Gazy.

Bosnia przeciwko Serbii: Obowigzek Zapobiegania Ludobdjstwu

Orzeczenie ICJ w sprawie Bosnia i Hercegowina przeciwko Serbii i Czarnogérze (2007) naktada
wyrazny obowigzek na panstwa, aby dziataty, gdy sg Swiadome powaznego ryzyka



ludobdjstwa. Trybunat orzekt:

~Panstwo... ma obowigzek wykorzysta¢ wszystkie rozsgdnie dostepne srodki,
aby zapobiec ludobdjstwu, w miare mozliwosci, gdy ma wiedze o powaznym
ryzyku popetnienia ludobdjstwa.”

Stwierdzenie ICJ o ,prawdopodobnym ryzyku” ludobdjstwa w Gazie uruchamia ten
obowigzek. Gdy srodki niemilitarne - dyplomacja, sankcje i postepowania prawne -
zawodzg, interwencja wojskowa staje sie zgodnym z prawem i koniecznym krokiem w celu
zapobiegniecia ludobdjstwu, jak wymaga tego orzeczenie Bosni.

Artykut 51 Karty Narodow Zjednoczonych: Zbiorowa
Samoobrona

Artykut 51 Karty Narodéw Zjednoczonych potwierdza inherentne prawo panstw do
samoobrony, w tym zbiorowej samoobrony, stwierdzajac:

.Nic w niniejszej Karcie nie narusza inherentnego prawa do indywidualnej lub
zbiorowej samoobrony w przypadku ataku zbrojnego na Cztonka Organizacji
Narodéw Zjednoczonych, dopdki Rada Bezpieczenstwa nie podejmie
niezbednych Srodkdéw w celu utrzymania miedzynarodowego pokoju i
bezpieczenstwa.”

Prawo to nie jest ograniczone do panstw cztonkowskich ONZ ani nie jest ograniczone
innymi postanowieniami Karty. Blokada i operacje wojskowe Izraela stanowig ciggty atak
zbrojny na ludnos¢ Gazy. Inherentny charakter tego prawa pozwala panstwom dziata¢ w
zbiorowej samoobronie, nawet bez zgody Rady Bezpieczeristwa ONZ (UNSC), zwtaszcza
gdy Rada jest sparalizowana przez weta USA. Zapewnia to prawng droge dla interwencji
wojskowej w celu odparcia dziatan Izraela i ochrony cywildw.

Uznanie Palestyny: Wzmocnienie Artykutu 51

Status Palestyny wzmacnia argument za zbiorowg samoobrong. Uznana przez ponad 140
panstw i przyznana status obserwatora niebedgcego cztonkiem przez Zgromadzenie
Ogdlne ONZ w 2012 roku (Rezolucja 67/19), Palestyna cieszy sie szerokim, cho¢ niepetnym,
uznaniem miedzynarodowym. Prawo miedzynarodowe nie ma jednoznacznej reguty
dotyczgcej panstwowosci, zgodnie z Konwencjg z Montevideo (1933), ktéra wymienia
kryteria takie jak terytorium, ludnos¢, rzad i zdolnos¢ do prowadzenia stosunkdéw
zagranicznych. Uznanie Palestyny ustanawia jg jako legalny podmiot pod atakiem,
umozliwiajgc innym panstwom powotywanie sie na zbiorowg samoobrone na podstawie
Artykutu 51 w imieniu Palestyny, szczegdlnie w Swietle nielegalnych dziatan Izraela wobec
Gazy.

Odpowiedzialnos¢ za Ochrone (R2P): Mandat do
Dziatania



Doktryna R2P, zatwierdzona w Dokumencie Koricowym Szczytu Swiatowego 2005,
zapewnia dalsze wsparcie dla interwencji. Okresla trzy filary: - Filar I. ,Kazde panstwo ma
odpowiedzialnos¢ za ochrone swoich populacji przed ludobdjstwem, zbrodniami
wojennymi, czystkami etnicznymi i zbrodniami przeciwko ludzkosci.” - Filar II:
~Spotecznos¢ miedzynarodowa ma odpowiedzialnos¢ za zachecanie i pomaganie
poszczegdlnym panstwom w wypetnianiu tej odpowiedzialnosci.” - Filar III: , Jesli panstwo
wyraznie nie chroni swoich populacji, spotecznos¢ miedzynarodowa musi by¢
przygotowana do podjecia odpowiednich dziatan zbiorowych.”

Izrael, jako moc okupacyjna, nie zdotat chroni¢ ludnosci Gazy (Filar I). Miedzynarodowe
wysitki poprzez dyplomacje i sankcje zostaty zablokowane lub byty nieskuteczne (Filar II),
aktywujac Filar III, ktéry obejmuje interwencje wojskowg jako zgodng z prawem
odpowiedz, gdy panstwo wyraznie nie chroni swojej ludnosci. Biorgc pod uwage paraliz
Rady Bezpieczenstwa, panstwa sg uprawnione do dziatania zbiorowego na podstawie R2P.

Wody Terytorialne Gazy: Przywrécenie Praw
Palestynczykow

Izrael nie rosci sobie praw do Gazy jako swojego terytorium, co ma znaczgce implikacje dla
legalnosci interwencji wojskowej na wodach terytorialnych Gazy. Konwencja ONZ o
Prawie Morza (UNCLOS), Artykut 2, stanowi:

~Suwerennnos¢ panstwa przybrzeznego rozcigga sie, poza jego terytorium
lagdowe i wody wewnetrzne, na przylegty pas morza, okreslany jako morze
terytorialne.”

Poniewaz Izrael nie rosci sobie suwerennosci nad Gazg, nie ma podstaw prawnych do
kontrolowania wdd terytorialnych Gazy (do 12 mil morskich) ani do egzekwowania tam
blokady. Opinia doradcza ICJ z 2024 roku uznata okupacje terytoriéw palestynskich przez
Izrael za nielegalng, co dodatkowo podwaza jego roszczenia do kontroli nad wodami Gazy.
Interwencja wojskowa w celu przetamania blokady i dostarczenia pomocy humanitarnej
nie jest agresjg terytorialng przeciwko Izraelowi, poniewaz nie kwestionuje legalnych
roszczen terytorialnych. Zamiast tego przywraca prawa Palestynczykéw do ich wéd
terytorialnych zgodnie z prawem miedzynarodowym, zwolnione z koniecznos$ci uzyskania
zgody Rady Bezpieczenstwa na podstawie przepisow chronigcych integralnos¢
terytorialnga.

Incydent z Madleen: Piractwo w Stuzbie Ludobdjstwa

Jednym z najjaskrawszych dowoddéw na zamiar Izraela zmuszenia Gazy do poddania sie
poprzez gtéd byt incydent, ktéry miat miejsce daleko od jego wybrzezy. Sity morskie Izraela
przechwycity Madleen, statek Flotylli Wolnosci pod brytyjskg banderg, przewozgcy pomoc
humanitarng, ponad 160 mil morskich od brzegu - gteboko na wodach
miedzynarodowych. Na poktadzie znajdowato sie dwunastu cywilnych aktywistéw, w
tym Greta Thunberg i francuska eurodeputowana Rima Hassan.



Izraelskie sity sitg weszty na statek, zatrzymaty aktywistéw i skonfiskowaty catg pomoc -
czyn, ktéry kwalifikuje sie jako piractwo zgodnie z Artykutem 101 Konwencji ONZ o
Prawie Morza (UNCLOS):

~Wszelkie nielegalne akty przemocy lub zatrzymania, lub jakiekolwiek
akty grabiezy, popetnione dla prywatnych celéw przez zatoge lub
pasazeréw prywatnego statku... na peltnym morzu przeciwko innemu
statkowi.”

Ten akt agresji nie byt odosobnionym incydentem - byt wyraznym potwierdzeniem
zamiaru Izraela zablokowania wszelkiej pomocy humanitarnej, nawet gdy pochodzi z
miedzynarodowo uznanych statkéw na neutralnych wodach. Porwanie Madleen nie tylko
naruszyto miedzynarodowe prawo morskie, ale dodatkowo dowodzi prawdziwego celu
oblezenia: odmowy 2 milionom mieszkancéw Gazy dostepu do najbardziej podstawowych
potrzeb zyciowych.

Atakujgc wysitki humanitarne daleko od swojej deklarowanej jurysdykcji, Izrael ujawnit
oblezenie jako nie Srodek bezpieczenstwa, lecz kampanie gtodu i zastraszania. Incydent
ten podkresla pilng potrzebe interwencji wojskowej, aby przywroci¢ morskie prawa
Palestyriczykow i zapewni¢ bezpieczne dostarczenie pomocy ratujgcej zycie.

Wsparcie Geopolityczne i Strategia Prawna

Kazda interwencja wojskowa w celu przetamania blokady Izraela na Gaze spotka sie z
zaciektym sprzeciwem politycznym ze strony Standw Zjednoczonych, Wielkiej Brytanii i
Niemiec. Panstwa te konsekwentnie bronity dziatan Izraela i blokowaty srodki
odpowiedzialnosci w Organizacji Narodéw Zjednoczonych. Jednak globalny nurt sie
zmienia. Powaga kryzysu w Gazie - i jawna pogarda Izraela dla prawa miedzynarodowego
- stworzyty przestrzen dla nowej koalicji panstw do dziatania.

Rosja i Chiny, cho¢ jest mato prawdopodobne, by przewodzity wysitkom militarnym,
publicznie potepity oblezenie Izraela i wspieraty prawa Palestynczykéw na
miedzynarodowych forach. Oba panstwa posiadajg prawo weta w Radzie Bezpieczenistwa
ONZ (UNSC) i mogtyby zablokowa¢ kazdg rezolucje majgcg na celu kryminalizacje
interwencji humanitarnej. To odzwierciedla te samg polityczng ostone, jakg Stany
Zjednoczone zapewniaty Izraelowi przez ostatnie 21 miesiecy. Geopolityczny precedens jest
jasny: prawo weta jest uzywane do ochrony sojusznikdow, a nie do egzekwowania
bezstronnej sprawiedliwosci.

Panstwa podejmujgce interwencje mogg napotkac wyzwania prawne, w tym préby
przedstawienia takich dziatan jako nielegalnej agres;ji. Jednak prawna podstawa
interwencji - oparta na tymczasowych srodkach ICJ, Konwencji o Ludobdjstwie oraz
doktrynie Odpowiedzialnosci za Ochrone (R2P) - czyni takie wyzwania stabymi i
nieprzekonujgcymi. ICJ juz stwierdzit ,prawdopodobne ryzyko ludobéjstwa” w Gazie i
nakazat Izraelowi umozliwienie pomocy humanitarnej. Interwencja majgca na celu
wyegzekwowanie tego mandatu nie jest naruszeniem prawa miedzynarodowego - jest
jego wypetnieniem.



Ponadto toczaca sie sprawa o ludobdjstwo przeciwko Izraelowi w IC] prawdopodobnie
potwierdzi powazne naruszenia Konwencji o Ludobéjstwie, dodatkowo legitymizujgc
kazdg interwencje majaca na celu powstrzymanie masowych okrucienistw i przywrdcenie
dostepu humanitarnego. Panstwa, ktére dziatajg teraz, nie tylko stang po wiasciwej stronie
historii - stang po wtasciwej stronie prawa.

Whniosek: Imperatyw Prawny i Moralny

Prawo miedzynarodowe wymaga dziatania, gdy zagrozenie ludobdjstwem jest realne - aw
Gazie to zagrozenie nie jest juz teoretyczne. Blokada Izraela, naruszajgca Czwartg
Konwencje Genewskg, oraz jego jawny sprzeciw wobec wigzgcych tymczasowych
sSrodkoéw ICJ, dostarczajg wielu naktadajgcych sie podstaw prawnych dla
natychmiastowej interwencji wojskowej.

Stany Zjednoczone wykorzystaty swoje prawo weta, by chronic Izrael przed
odpowiedzialnoscig. Teraz Rosja i Chiny - oba gtosno wspierajgce prawa Palestynczykéw -
mogqg odwzajemnic sie, chronigc kazdg koalicje humanitarng przed odwetem Rady
Bezpieczenstwa. Tymczasowe srodki ICJ oraz prawdopodobny wynik toczgcej sie sprawy o
ludobdjstwo dostarczajg ram prawnych, ktére legitymizujg i retrospektywnie uzasadniajg
interwencje w celu egzekwowania prawa miedzynarodowego i ratowania zycia.

Czekanie na ostateczne orzeczenie o ludobdjstwie przed podjeciem dziatan bytoby jak
proszenie strazakéw, by czekali na raport o podpaleniu, podczas gdy dom ptonie.

Dla zbyt wielu w Gazie jest juz za p6zno. Ale najgorsze wcigz mozna zapobiec - jesli
choéby kilka panstw dziata z odwaga, determinacjg i czystym sumieniem.

To nie czas na kolejne oSwiadczenia. To czas na statki, konwoje, ochrone.
To czas na przetamanie oblezenia.



